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Szabolcs Kiss

Institute of Psychology, University of Pécs

A mentalis allapotokhoz valé kivaltsagos hozzaférés tulajdonitasanak kognitiv
fejlodéslélektani vizsgalata

(The cognitive developmental investigation of the attribution of privileged access to mental
states)

Az elmeolvasas kutatdsa napjaink megismeréstudomanyanak egyik kozponti fejezete. Ezen
beliil a gyermek gondolkodasa az elmérdl kitlintetett jelentOségli. Az el6adas a gyermeki
tudatelmélet és a Jiirgen Habermas-féle in. idedlis beszédhelyzet kapcsolatanak elemzésérdl
sz0l. Elsoként az idedlis beszédhelyzetet mutatom be, amelybdl a mentdlis allapotokhoz vald
privilegizalt hozzéaférést emelem ki. Ezt kovetéen a csalhatatlan belsé szem feltételezésének
a torténetét targyalom az altalanos lélektanban, a szocidlpszicholégidban és a kognitiv
fejlédéslélektanban.

Az el6adéas bemutatja, hogy miként operacionalizaltuk a habermasi univerzalis pragma-
tika fenti fogalm&t. Itt keriil sor annak bemutatdsira, hogy mit mondhatunk az idedlis
beszédhelyzetrél a naiv tudatelmélet empirikus eredményeinek alapjan. Ezt koveti sajat,
ovodasokkal folytatott kisérletiink bemutatisa. Az eljards soran a Henry Wellman altal is
hasznalt tudatelméleti feladat moédositott valtozatat alakitottuk ki. A feladatban a gyermek-
nek vissza kell kovetkeztetnie a cselekvésbél az azt kivalté mentéalis allapotra. Ez utin azt is
teszteltiik, hogy vajon a gyermek ki tudja-e valasztani a f6host annak els6 személyti verbalis
beszamoldja alapjan.

Sajat empirikus munkank vezérld kérdése az volt, hogy az egyedfejlodés soran mikor és
hogyan alakul ki az idedlis beszédhelyzet feltételezése. Az el6adas az ezekre a kérdésekre
adhaté valaszok bemutatdsaval zdrul. A valaszaddsban nagyban épitiink a képzelet és a
képzeletbeli tarsalgasok kognitiv fejlodéslélektani kutataséra.



23 April 4:00 PM Room 208 (Puskin u. 3)

Laszlé Székely
Institute for Philosophical Research
Hungarian Academy of Sciences, Budapest

Az értelmes tervezet elmélete a természettudomany és a filozéfiai dimenzigjaban
(The theory of intelligent design from scientific and philosophical point of view)

Az értelmes tervezet (intelligent design) elmélete mint az él6lények kialakuldsdval kapcso-
latos darwinista elmélet kiegészitése vagy alternativija, jelentés érdeklédést valtott ki az
elmult években, és a természettudomany, a filozéfia és a teoldgia teriiletérol kilépve ideoldgiai,
kozéleti valamint jogi vitak targyava valt. Miutan elhatarolom ezt az elméletet a kredcionista
tudoménytdl, és azonositom legfontosabb természettudoményos hivatkozasait, ra fogok mu-
tatni arra, hogy mind az elmélet hivei, mind annak materialista-ateista ellenfelei ugyanazon
hibés el6feltevések alapjan fogalmazzék meg érveiket. Wittgensteinnek a Logikai-filozdfiai
értekezés 6371-6372 pontjaiban talalhaté mélyrehatd észrevételére utalva gy fogalmazha-
tunk, hogy mind az értelmes tervezet hivei, mind ateista vitapartnereik a wittgensteini
értelemben vett ,modernek”-hez tartoznak, akik a ,vildgosabban 14t6” régiekkel szemben
egyarant azt vélik, hogy a természettudomanyos magyardzat — amennyiben hidanymentes —
mindent megmagyaraz. A tervezet hivei ezért keresnek fehér foltokat az értelmes tervezettség
jeleként; vitapartnereik ezért hiszik azt, hogy a kétségen kiviil jelenlévé magyarazathianyokat
tagadva megcéafolhatjék ellenfeleiket. fgy mindkét fél szaméra az valik a kézponti kérdéssé,
hogy vannak-e a darwinista magyarazatban betolthetetlennek latszo ,rések”, illetve ma-
gyardzat-hianyok, aminek nyomén a vita elsésorban a természettudomany teriiletén zajlik.
A problémakoért az eurdpai gondolkodastorténetbe elhelyezve, s Wittgenstein észrevételét
folhasznalva amellett fogok érvelni, hogy a latszattal szemben az itt megjelené kérdések
valdjaban nem természettudomanyos, hanem filozéfiai és teolégiai problémak, s ezért a ,,dar-
wini evolucié vagy értelmes tervezet” alternativdja hamis. Barmennyire kifinomult az értelmes
tervezet hiveinek természettudomdényos érvelése, s barmennyire is kiilonboznek a klasszi-
kus anti-darwinistaktél annyiban, hogy az evoltucidelmélet eddigi eredményeit elismerik, fi-
lozéfiai sikon megismétlik azt a hibat, amelyet a darwinizmusra hivatkozé materialistak és
a korai anti-darwinista teistdk kovettek el. Az elméletnek ugyanakkor érdeme, hogy valds
természettudoményos és filozofiai problémakra mutat ra, s megvilagité erével tarja elénk a
természeti rendnek, a természetben rejlé komplex struktiraknak néhany olyan Gsszefiiggését,
amelyek bar nem lehetnek egy kozmikus tervezd jelenlétének természettudoméanyos bi-
zonyitékai, de amelyeknek kanti értelemben vett legjobb metafizikai magyarazata éppen egy
értelmes tervezo hipotetikus foltevése lehet.

The scope of the Forum includes all aspects of theoretical philosophy, including: logic and
philosophy of formal sciences / philosophy of science / modern metaphysics / epistemology /
philosophy of language / problems in history of philosophy and history of science, relevant to
the above topics / particular issues in natural and social sciences, important for the discourses
in the main scope of the Forum.




